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S-a luat examinare recrmul formulat de r€curenla Pimeus Bank Romania SA
Blcure$i impotiva Senlintei civile rr. 890/31.01.2011 pronunlare de Judedloria
Arad in dosanrl nr. 13480/55/2010.

La apelul nominal se prezinta reprezentanta rccurentei avocal Luciana Laza.
Ei reprezentdtul htimatuLui Moradu R.lul-Eusebiu avocat Costa9 Cosmin Flavius.

Procedura de citarc este legal indeplinitd.
RecuBul este legal tiirbrat cu 366,50 lei taxn judiciare de timbrLr, (fila 19) ii

cu timbrejudiciare in valoarede 5lei.
S-a licut referatul oral al cauzei de cetre grefierul de qedinlr, dupi care, se

con$atn cn in dala de 29.08.2011 intimarul Morariu Raul-Eusebiu a inregistrat nore
de |edinla.

Avand in vedere faptui cn a fost precizatd valoa.ea in lei la suma de 10.323,28
RON. instanta stabile$e oblisalia recurentei de a tinbra cererea cu 165,198 lei taxn
judiciara de timbru qi cu un tinbru judiciar in valoare de 5 lei, sLrb sanctiunea
anuErii acesteia ca netimbraE.

IIstanF itrvedereaze ca cererea de recurs a fosttimbratn potrivjl fondlluiSinu
potnvit vaiorii preteDliilor ti avand in vedere ci recurenta nu a fosl citarn cu
menliunea completarii ta{eijudiciare de linbru, se nnpune amanarea cauzei pentru
ca recurenta sd p.ocedeze la conpletarea tinbmjutui cererii de recurs, sub
sanctiu.ea anuLdrii recursxlni.

Reprezenlantii pe4ilor soLicita ldsarea cauzei Ia a doua slrigare penlftr a
conpleta timbrajxl cererii de recurs.

t? apelul rcminal efectuat ]a a doua slriSare, se prezintd reprezentanta
recurentei avocat Luciana Lazir $i reprezentantul iDtimatului Morariu Raul-
Eusebiu avocat Costat Cosmin Flavius.

Reprezentanta recurentei prezinti chitanla seria AR XWI: nr.
6051937/29.09.201I in cuanlum de 15 lei 9i limbrejudiciare i! valoare de 2.5 lei, in
dovedirea imprejurdii ca s-a confomat dispoziliilor instantei privind comllelarea

Vizand cd nu mai sunt alte cercri de fomulat ;i constatand recursul in stare
dejuJecara. 1 'rar ra dcorda cuvinr l l r ,dpr.  ce"enr.

Reprezentanta recurentei soliciln admiterea recursului astfel cum a fost
fomrulat, modificarea senri.lei r€curate in sensul respingerii actiunii fonnulatn de
reclamantul Morariu Raul-Eusebiu, cu cheltuieli de judecatd constand in taxele



Reprezentanlul intimatului solicird respiDgerea recursului ca nefondar $i
obligarea rrcu.entei la plata cheltuielilor de judecatn reprezentend oDorariu avocat,
sens in care depune Ia dosar factura m.0000605/11.04.2011 fi chitanla nr.
0000389/11.04.2011.

Asupra recursurur,

T R I B U N A L U L

constata ca, prin Sentinla civih nr.890/31.01.201I pronxllati in dosarul
nr.13.,180/55/2010. Judecftoria Arad a admis actixnea fonnuhte de reclamantul
Morariu Raul Eusebix impotriva paraiei Piraeus Bank Ronania SA Bucure$ti ii a
obligat padta se restituie reclamanrului sLrma de 3.252,04 ftmc;elvejieni cu titlu de
dobandn Si dobanda Iesali aferentA acestei sumei de la data platii fiecdreirate !i
pann la data restituirii efective precum i la plata sunei de 1948lei cu titlu de
cheltuieli de judecatd.

Pentru a pronurla aceastn hotn.are. prima instante a retinut cA, reclama!tul
Morariu Raul-Eusebi! a incheiat cu padta coltracnrl de credit
nr.02000000000030i04 din 2:1.04.2008 linila creditului acordal fiind 102.700 CHF
pe dumta de l0 de ani cu dobanda calculatn in finctie de indicele de refe.intn si de
mar.labdncii, indicele de refennln Liborla I luniMarja4,9 puncte procentual€ pe an
variabila, dobanda penlru primele 6 luni fiind de 0% purcte proc€niuale pe an
promolionala Si ircep6nd cn luna a 7,a dobanda urmand sd se stabileasci r'n tunctle
de lndlcel€ de referintd valabil din acel lnoneni ti marja bancii; ca, prin notificarea
tr.98241t1.04.2009 p6rata a comxricat reclamantulLri maiorarea cu 2 luncre
procentuale amarjei aplicate confom prevederilor art.5.I din contracruld€ credit.

Pdma irsta4i a nai relinut cn, ulteior prin adresa nr.4679/20.08.2010 i s-a
conunicat reclamantului cn, dobanda a fost majorale la 6.9% asrfel cd. incepend cu
. - r raa 100a rec ldrarn d ron ob rbar  ca l l ; reas.a o oobdd;  mdjorard;u o,0 ' "
pana itrclusiv in luna noiembrie 2010 astfel cn, rcclamantul a efectuat acesre Dl6ti:
L; .  pd,  d  dpanr . "  OI  u  n ' .1 /4  lo . l  .2008 oedla lured e lecad modi f icd;  a .
dobanzii in tunctie d€ marja variabila a btncii cotrfon art.5 pct.l din conrractut de
credit, darullerior intraril in vigoare rcspecrivdupd 30 de zile de ]a datapubticdni in
Monitorul Oficial al Romaniei nr.795/27.1 1.2008 perata nu a mai fost indreptititd;
ca, in aceste condilii reclamantul a efectuat o plata nedatorati confonn art.992,
ad.993^Cod civil qi este indreptalit la.estituirea sunelorplitite inclusiv la dobanzi.

Imporiva acestei lotdrari, ln temen legal parata Pimeus Bank Romania SA
Bucurelti a fonnulat recuB prin care a solicitat nrodificarca horerarii in seNul
respingerii acliuii.

ln suslinerea recursului a aratat ca, !u a modificat nici o clauzi contracruald
deci nu era necesar sa se incheie rici un act aditional nefiind aplicabiie pr€vederile
ad.g indice 3]il.h din OG nr.2ll1992; ca. a comunicat debitorului adualizarea
maiei dobaMii in baza clauzei conlractuale existenre al cerui conlinut nu a fosl
modilicat ti variatia nariei N inseamnA o modificare a clauzelor conrmctului de
credi! astfel cd, nu se impunea semnarea unui acl aditioMl; cn, actuallzarea marjei
dobanzii a fost deteminald atat de conditii exleme cat qj de conditii inremei ca,
dobanda a fost unica lenhl toti cii€nlii care au beneticiat de acela'i produs fiind
conDusd din indice+naria f3 6.



Prir intampinare, inliftalul Morariu Raul-Eusebiu a solicitat respinSerea
recursului ca netundat, cu cheltuieli de judecalA a arala1 cL la incheierea
contractului de credit I s'a adus la cunogti4a cA dobanda va fi variabild fi va fi
calclrhia in tunc1ie de indice de refsrinld Libor la 3 luni i de marja fixa a bdncii de
4.9%/an; ce, prin notificarea .9824117 .A4.2009 a fos! incunorlinlat d in temeiul
art.5 pct.l din contractul de credit a fost majoraia marja fixa a bancii care a crescut
la 6.9% astfelca. s-a nodificat unilateral contractul de credit.

Intimatul a mai aritat ca, cu ocazia dezbateni fondului cauzei recurc a
Piraeus Bank Ronania SA Bucure$i N a contesial cA a nodificat unilateral
conhctul de credit Si sunt incidente prevederile art.969 Cod civil respectiv art.9
lndice 3lit.h $ i din OC tr.21/1992 pnviDd protectia consxmatorului a9a cln au
fost modificate prin OUG nr.l7412008, ca, nodificarea condiliilor de piaF nu poate
fi interpretatn drept un caz de forld Mjora care in anbia4n contractuala sajustifice
majo.area dobanzii; ca, ceea ce lntereseazi este exislenta unui cont.act sinalagmalic
ti existenla unei interdictii legale de modificare a p.evederilor contractxale de cihe
una dinrre pa4i 115-16.

Analizand hotararea prin prisma criticilor aduse ii din oficiu confom at.304
indice I Cod proceduri civih, in$anla reline ci reors!] este neintemeiat:

Prin notifica.ea nr.9824/17.04.2008 Piraos Bank Ronrania SA BucLiresti l-a
Dotificat pe inprumutaiul Morariu Raul-Eusebiu cu privire la majorarea cu 2 puncte
procentuale a maiei aplicate c.editului in confomitate cu prevederile art.5 pct.l din

Suslinerea recurentei Drivind nemodificarea clauzei contmciuale nu subzistE
in condiliile in care chiar clauza invocatn - afr.5 pct.l din conlract da posibilitatea
modificdrii.

Prima instanle a retinul corect modificarea unilateralA 9i a apreciat ci, aceasla
este posibih doar r^n siluatia incheierii unui ac! aditional confom ar.tg indic€ 3 pct.3
lit.h din OO nr.21l1992 privind proteclia consumatonlor cu respectarea pmcedurii
prevdzu!€ de an.9 indice 3 pct.3lit.i din OGnr.2l11992.

Cum banca a ignorat dispoziliile legale privind notificarea cu privire la
modificarea continutului clauzelor contracluale referitoare la costuri, in mod Iegal Ti
teneiDic prima inslante a retinnt ca, clauza de modificare fiind intezisa de lese nu
produce efectejuddice $i p.in umare sunt incidente prevederile at.992, ad.993 Cod
civil.

Asifel fiind, reinand ca nu se resiseste nici unul dinlre motivele de
nodifrcare sau casare prevdat de a!t.304Cod procedura civila;

l_ apl cc ea dn. l  I '  d l  I  Cod p'oced. _A .  i .  i  a:
Vnzand cd s-a solicitat incidenla an.274 Cod proceduri civild;

PENTRUACESTE MOTIVE
IN NTIMELE LEGIJ

DECIDE

Respinge recursul fornulat de recureDta Piraeus Bank Romania SA cu sediut
in Blcueiti $oseaua Nicolae Titulescu nr. 29-31 sector I iregistrat, iD regislrul
come4ului sub nr. J40/1,141/1995, CUI 7025592 impotrjva Sentinlei civile nr.
8 90/3 L01 .20 I I pronu4aln de Judecetoria Arad in dosarul n.. t 3,180/55/2010.



Oblga rec!renta se pleteascn iniinatului Morariu Raul-Eusebiu domiciliat in
Am4 Splaiul Gen. David Praporgescu !r. 27, bloc 42, ap. I cu doniciliul procesual
ales la Cabiner aloca Co.tas Cosmio Flavius orn Amd, sF. Abrud ff. Luma oe
1240 lei cu titlu de ch€ltuieli dejudecaie.

Irevocabih.
Pronunta6 ln Sedinla publicn din data de 29 septenbne 201 1 .

Cmen Camelia Biild

Crefier
Aldre€a Farcaq - Nean!

Red. C.St./ Dact.
2 ex./19.10.2011
Judecetor prini instanla:Cn$iara Florina Mrrea.


